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บทคัดยอ 

การวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษากระบวนการตัดสินใจของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 เรื่อง อยู
ปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสี จากการจัดกิจกรรมการเรียนรู ตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม  (STS) 
ของ Yuenyong (2006) กลุมเปาหมายเปนนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ภาคเรียนที่ 1  ปการศึกษา 2553 โรงเรียน
นารายณคําผงวิทยา จํานวน 40 คน จําแนกเปนนักเรียนกลุมเกง 3 กลุม จํานวน 20 คนและนักเรียนกลุมออน 3 กลุม 
จํานวน 20 คน เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก (1) แผนการจัดการเรียนรู (2) แบบแผนสําหรับการลงรหัสพฤติกรรม
การตัดสินใจ ตามกระบวนการตัดสินใจที่ผูวิจัยเสนอ 5 ขั้นตอน (3) การสังเกตแบบมีสวนรวม (4) การสัมภาษณอยาง
ไมเปนทางการ (5) อนุทิน และ (6) ผลงานนักเรียน ผลการวิจัยพบวา นักเรียนนําความรูทางวิทยาศาสตรและศาสตร
อื่นๆ มาใชในการตัดสินใจ โดยนักเรยีนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออนมีกระบวนการตัดสินใจไมเหมือนกัน 

 

คําสําคัญ  :  กระบวนการตัดสินใจ, กัมมันตภาพรังสี, แนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม 
 

ABSTRACT 

This research aimed to study grade 12 students’ decision making process in Physics learning about safety 
for radioactivity through Yuenyong (2006) Science Technology and Society (STS) Approach. The participants were 
40 Grade 12 students in Naraikhampongwitthaya School of Surin province, Thailand,1st semester of 2010 academic 
year. Methodology regarded interpretive paradigm. Students’ decision making process was interpreted from 
participant observation and protocol of ISPED decision making process. The findings revealed that students apply 
knowledge of science, technology and society to decisions. The high and low ability students are different decision 
making process and did not proceed regarding to as specified by ISPED decision making process.  
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บทนํา 
 ฟสิกสนิวเคลียร เปนสาระการเรียนรูหนึ่งในวิชาฟสิกส ระดับช้ันมัธยมศึกษาตอนปลาย โดยมีแนวคิดหลักที่
นักเรียนตองเรียนรู ดังนี้ การคนพบกัมมันตภาพรังสี การเปลี่ยนสภาพนิวเคลียส การสลายของนิวเคลียสกัมมันตรังสี 

                                                 
1 นักศึกษาปริญญาโท หลักสูตรศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิทยาศาสตรศึกษา คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน 
2 อาจารยประจําสาขาวิชาวิทยาศาสตรศึกษา คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน 
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โดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรัโดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรังสิต    งสิต     

ไอโซโทป เสถียรภาพของนิวเคลียส ปฏิกิริยานิวเคลียร ประโยชนและโทษของกัมมันตภาพรังสีและพลังงานนิวเคลียร
(สถาบันสงเสริมการสอนวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี, 2546) ซึ่งผลผลิตจากความรูนี้ ไดถูกนําไปประยุกตใชในการ
พัฒนาชี วิตของมนุษยอยางกวางขวางทั้งดานการแพทย  การเกษตร  อุตสาหกรรม  การศึกษาและพลังงาน  
โดยป พ.ศ. 2550 คณะกรรมการนโยบายพลังงานแหงชาติ (กพช.) ไดเห็นชอบบรรจุโครงการโรงไฟฟานิวเคลียรไวใน
แผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาของประเทศไทย พ.ศ. 2550 - 2564 (Power Development Plan : PDP 2007) (นวลฉวี   
รุงธนเกียรติ, 2553) แตก็ยังไมเปนที่ยอมรับโดยทั่วไป เนื่องจากคนในสังคมยังไมไววางใจในความปลอดภัยของ
โรงไฟฟานิวเคลยีร ไมมั่นใจในระบบการขจัดกากกัมมันตรังสีจากเชื้อเพลิงนิวเคลียรที่ใชแลว ซึ่งตองใชเวลานับหมื่นป
กอนที่จะสลายตัวจนไมเปนภัยตอสิ่งแวดลอม (กรรติกา   ศิริเสนา, 2550) ขณะเดียวกัน จากกรณีการระเบิดของ
โรงไฟฟาเชอรโนบิล (Chernobyl) ที่ประเทศยูเครน และเหตุการณอุบัติเหตุทางรังสีที่จังหวัดสมุทรปราการ ทําใหคน
ไทยไดเรียนรูวา รังสีจากอุบัติเหตุทางรังสีเหลานี้ อาจทําใหผูไดรับรังสีเสียชีวิต เปนโรคมะเร็ง หรืออาจทําใหทารกใน
ครรภมารดาที่ไดรับรังสีพิการ จึงทําใหประชาชนมีความกังวลถึงความปลอดภัยของการใชพลงังานนิวเคลียร 
 การจัดการเรียนรูเรื่อง ฟสิกสนิวเคลียร จึงควรมีเปาหมายเพื่อใหผูเรียนไดรูและเขาใจเรื่อง กัมมันตภาพรังสี
และพลังงานนิวเคลียร อยางลึกซึ้ง เพื่อเตรียมความพรอมดานบุคลากรของประเทศ ใหแนใจไดวาคนรุนใหมจะมี
ความรูและทักษะที่จะทําใหพวกเขาสามารถทําการอภิปรายตอสาธารณชนใหเขาใจไดและสามารถทําการตัดสินใจ
อยางผูที่มีความรูได (Dawson, 2006 อางถึงในนวลพักตร  วงษกระสันต, 2552) และเลือกตัดสินใจไดอยางมีเหตุผล (พง
ศาล  มีคุณสมบัติ, 2550)  
 จากการศึกษาแนวคิดวิทยาศาสตร  เทคโนโลยีและสังคม (Science Technology and Society (STS)) พบวา
เปนแนวคิดในการจัดการเรียนการสอนวิทยาศาสตรที่เกี่ยวของกับวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นจริง ผูเรียนจะ
พัฒนาทั้งความคิดสรางสรรค เจตคติตอวิทยาศาสตร  ไดใชแนวคิดและกระบวนการทางวิทยาศาสตรในชีวิตประจําวัน  
และกลาตัดสินใจดวยตนเอง (NSTA, 1993 อางถึงใน เกียรติศักดิ์   ชิณวงศ, 2544) ซึ่งเปนวิธีการที่ดีที่สุดในการเตรียม
ผูเรียนใหมีความพรอมตอสถานการณในปจจุบัน  และเตรียมบทบาทของพลเมืองในอนาคต  ที่มีความรูความ สามารถ
ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี (Wilson and Livingston, 1996 อางถึงใน อรอนงค  สอนสนาม, 2553)   

สําหรับงานวิจัยนี้ ผูวิจัยเลือกใชการจัดการเรียนรูตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม ของ 
Yuenyong (2006) เพราะเปนแนวทางการจัดการเรียนรูเพื่อใหผูเรียนไดเรียนรูวิทยาศาสตรตามธรรมชาติของ
วิทยาศาสตรดวยกระบวนการกลุมและเนนการตัดสินใจที่เคารพความคิดเห็นและความรูสึกของผูอื่น โดยมีการจัดการ
เรียนรู 5 ขั้นตอน ไดแก (1) ขั้นระบุประเด็นทางสังคม, (2) ขั้นระบุแนวทางการหาคําตอบอยางมีศักยภาพ, (3) ขั้น
ตองการความรู, (4) ขั้นทําการตัดสินใจ และ (5) ขั้นกระบวนการทางสังคม  และในงานวิจัยนี้ ไดจัดกลุมนักเรียนเปน
นักเรียนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออน ทั้งนี้เพื่อชวยสงเสริมการมีปฏิสัมพันธและสงเสริมบทบาทการทํางานรวมกัน
ของนักเรียนในแตละกลุม ใหสามารถทําการตัดสินใจอยางผูมีความรูได   

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
  เพื่อศึกษากระบวนการตัดสินใจเรื่อง อยูปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสี ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6   
จากการจัดกิจกรรมการเรียนรู ตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม (STS) ของ Yuenyong (2006)  

 

รูปแบบการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้ เปนการวิจัยเชิงคุณภาพที่เนนการตีความ (Interpretive paradigm) เทคนิคที่ทําใหงานวิจัยมี
ความเชื่อถือ (Trustworthiness) ในการวิจัยเชิงตีความ สามารถวัดคาไดจาก ความเชื่อถือได (Credibility) การถาย
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โอนผลการวิจัยได (Transferability) การพึ่งพากับบริบท (Dependability) และการยืนยันได (Confirm ability) 
(Jones, 2002 อางถึงใน โชคชัย   ยืนยง, 2552) 

 

กลุมเปาหมาย 
 กลุมเปาหมายเปนนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 หอง 6/1 ภาคเรียนที่ 1 ปการศึกษา 2553 โรงเรียน
นารายณคําผงวิทยา จังหวัดสุรินทร จําแนกเปนนักเรียนกลุมเกง 3 กลุม (กลุมที่ 1-3) จํานวน 20 คน (มี x = 3.14,  
S.D. = 0.41) และนักเรียนกลุมออน 3 กลุม (กลุมที่ 4-6) จํานวน 20 คน (มี x = 2.10, S.D. = 0.33)  โดยแตละกลุม 
มีนักเรียน 6-7 คนและจัดกลุมโดยเรียงตามลําดับของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเฉลี่ยสะสมจากสูงไปต่ํา 

 

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย แบงออกเปน 2 ประเภท ดังนี้  
            1. เครื่องมือที่ใชในการดําเนินการวิจัย ไดแก  
          1.1 แผนการจัดการเรียนรูวิชาฟสิกส เรื่อง อยูปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสี ตามแนวคิดวิทยาศาสตร 
เทคโนโลยีและสังคม (STS)  ของ Yuenyong (2006) จํานวน 4 แผน 6 ช่ัวโมง   
          1.2 แบบแผนสําหรับการลงรหัสพฤติกรรมกระบวนการตัดสินใจ โดยผูวิจัยเสนอกระบวนการตัดสินใจ 
5 ขั้นตอนเปนกรอบในการสรางรหัสพฤติกรรม ไดแก กําหนดประเด็น (I), รวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ (S), เสนอ
ทางเลือก (P), ประเมินทางเลือก (E) และตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) 
  2. เครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูล ไดแก การสังเกตแบบมีสวนรวม การสัมภาษณอยางไมเปนทางการ อนุทิน
และผลงานนักเรียน  

 

วิธีดําเนินการวิจัย 
   การจัดการเรียนรูเรื่อง อยูปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสี ตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม (STS) 
ของ Yuenyong (2006) ผูวิจัยจะกลาวนําใหนักเรียนรูจักรังสีในชีวิตประจําวันและรังสีชนิดกอไอออน ซึ่งถาผานเขาไป
ในสิ่งมีชีวิต อาจทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงตอเนื้อเยื่อได และแนะนําใหรูจักบริเวณที่มีกัมมันตภาพรังสีจากปาย
สัญลักษณทรีฟอยล (Trefoil) และไดจัดการเรียนรูตามลําดับ ดังนี้  
 1. ขั้นระบุประเด็นทางสังคม นักเรียนอานขาวเรื่อง มหันตภัยจากโคบอลต 60 โดยมีจุดเริ่มตนเกิดจาก 
ซาเลงเก็บขยะ ไปขโมยวัสดุกัมมันตรังสี ที่มีการใชงานแลวและจัดเก็บไวในสถานที่จัดเก็บที่ไมมิดชิดไปขาย ทําใหมีผู
ไดรับกัมมันตภาพรังสีจนเสียชีวิต 3 คนและทําใหประชาชนอีกจํานวนหน่ึงไดรับผลกระทบจากรังสี จากการอานขาว
ดังกลาวทําใหนักเรียนทราบวาธาตุกัมมันตรังสีที่ใชแลว ยังเปนอันตรายอยู ไมควรไปสัมผัส เพราะจะทําใหไดรับ
กัมมันตภาพรังสีจนอาจเสียชีวิต แตก็สามารถหลีกเลี่ยงได โดยสังเกตจากปายสัญลักษณทรีฟอยล (Trefoil)  
     จากนั้นนักเรียนเขียนคําถามจากขาวนี้ และจัดกลุมคําถาม จนไดประเด็นวา “นักเรียนจะจัดเก็บธาตุ
กัมมันตรังสีที่ใชงานแลวใหปลอดภัยไดอยางไร”  ซึ่งนักเรียนแตละกลุมมีความเห็นดังนี้  
         กลุมที่ 1 บรรจุในวัสดุควบคุมธาตุกัมมันตรังสี แลวจัดเก็บไวในหองควบคุมและมีสัญลักษณเตือน เพื่อ
หามบุคคลทั่วไปเขาไปเกี่ยวของได ยกเวนเจาหนาที่ที่เกี่ยวของเทานั้น 
          กลุมที่ 2 หลังจากการใชสารกัมมันตรังสีเสร็จแลว ควรนําไปฝงใหไกลจากหมูบาน 
          กลุมที่ 3 ควรสรางที่จัดเก็บไวใตดิน เพื่อไมใหคนทั่วไปเห็น และรังสีที่เก็บไวจะไดไมแพรกระจาย โดย
มีผูเช่ียวชาญควบคุมดูแลอยู 
          กลุมที่ 4 สรางโกดังเก็บโคบอลต 60 ไวในที่ลับตาคน โดยมีบุคคลควบคุมพิเศษ 
          กลุมที่ 5 ใชสารยับยั้งการแพรกระจายของรังสี โดยศึกษาวา สารหรือรังสีชนิดใดที่มีคุณสมบัติยับยั้ง
การกระจายของรังสีไดบาง  
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โดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรัโดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรังสิต    งสิต     

          กลุมที่ 6 จัดเก็บในปลอกซีเมนต สรางหองควบคุม จัดคนดูแล เพื่อใหสารอยูในการควบคุม” 
 2. ขั้นระบุแนวทางการหาคําตอบอยางมีศักยภาพ หลังจากที่นักเรียนแตละกลุมเสนอวิธีจัดเก็บธาตุ
กัมมันตรังสีที่ใชงานแลวใหปลอดภัย ผูวิจัยเสนอแนะเพื่อใหนักเรียนคิดและหาความรูตอไปวา “ทําอยางไรจึงจะทําให
ผูที่เกี่ยวของกับการใช การจัดเก็บ และประชาชนทั่วไปมีความปลอดภัยดวย”  
  3. ขั้นตองการความรู นักเรียนเรียนรูเกี่ยวกับการสลายกัมมันตรังสีใหแอลฟา เบตา แกมมา อนุกรมการสลาย
และหาสัญลักษณของนิวเคลียสใหมที่เกิดขึ้น จากนั้นเรียนรูเกี่ยวกับ ครึ่งชีวิต กฎการสลายตัวของธาตุกัมมันตรังสี 
กัมมันตภาพ คาคงที่ของการสลายตัว และแกโจทยปญหาตามที่กําหนดให โดยกิจกรรมในขั้นนี้ นักเรียนสวนใหญจะ
ไมคอยชอบ เพราะมีสูตรและโจทยการคํานวณโดยใชสมการใหม ๆ หลายสมการ และเปนปญหาสําหรับนักเรียนใน
กลุมออนอยางมาก นอกจากนี้ ครูใหนักเรียนไดทําการทดลองและเปรียบเทียบขอคลายคลึงกันระหวางการทอดลูกเตา
กับการสลายตัวของธาตุกัมมันตรังสี ซึ่งการจัดกิจกรรมในครั้งนี้ นักเรียนไดเรียนรูอยางสนุกสนานและไดความรู  

4. ขั้นทําการตัดสินใจ นักเรียนอานสถานการณเรื่อง “เหตุการณอุบัติเหตุทางรังสีที่สมุทรปราการ” ซึ่งเปน
สถานการณที่ใหนักเรียนไดรวมกันพิจารณาวา “นักเรียนจะประดิษฐอุปกรณปองกันรังสีที่ดีและปลอดภัยมากที่สุด 
เพื่อใหทุกคนที่เกี่ยวของทํางานกับรังสีหรืออยูกับรังสีอยางมีความสุข ปลอดภัย ไรกังวล ไดอยางไร”  ผูวิจัยเสนอแนะ
กฎความปลอดภัย 3 ขอ ของผูปฏิบัติงานกับรังสีคือ ใชเวลาใหนอยที่สุด อยูหางจากตนกําเนิดรังสีมากที่สุด และใชวัสดุ
ปองกันรังสีที่เหมาะสมที่สุด ซึ่งเปนความรูที่จําเปนสําหรับการเสนอทางเลือกและการตัดสินใจเลือกทางเลือกใน
สถานการณนี้ ซึ่งพบวานักเรียนแตละกลุมไดนําความเห็นที่กลุมตนเองไดแสดงไวในขั้นระบุประเด็นทางสังคม มาเปน
ประเด็นในการเสนอทางเลือก ยกเวนกลุมที่ 3 ที่เสนอทางเลือก จากเหตุผลและความจําเปนในสถานการณ   
 5. ขั้นกระบวนการทางสังคม หลังจากที่นักเรียนแตละกลุมไดตัดสินใจแลว นักเรียนจะชวยกันวาดภาพเพื่อ
เปนตัวแทนความคิดของกลุมตนเอง แลวนําภาพที่วาดเสร็จแลว ไปเสนอตอคณะผูบริหารโรงเรียนและครู ไดแก  
รองผูอํานวยการ ครูฟสิกส ครูวิทยาศาสตรและครูสังคมศึกษา แลวเขียนสะทอนผลการเผยแพรผลการตัดสินใจ  

 

การวิเคราะหขอมูล 
  1. นําขอมูลที่ไดจากผลงานนักเรียน อนุทิน แบบสังเกตการสอนที่บันทึกพฤติกรรมการแสดงออกของ
นักเรียนขณะจัดกิจกรรมการเรียนรู และผลการสัมภาษณอยางไมเปนทางการมาอานทีละคน หรือทีละกลุมขึ้นอยูกับ
ขอมูล 
   2. ถอดขอความจากการบันทึกเสียงขณะนักเรียนทําการตัดสินใจ โดยแบงขอความที่นักเรียนพูด ออกเปน
ประโยคหรือวลี และทําการลงรหัสพฤติกรรมตามรหัสที่ผูวิจัยกําหนดไว โดยการวิเคราะหเพื่อลงรหัสพฤติกรรมนี้ใชผู
วิเคราะห 2 คน เพื่อความเชื่อถือไดของขอมูล ซึ่งผูวิจัยใหอาจารยผูสอนวิชาฟสิกส โรงเรียนนารายณคําผงวิทยาเปน
ผูชวยวิจัย (Member checking) เพื่อชวยวิเคราะหขอมูลรวมกับผูวิจัย  
   3. จัดกลุมลักษณะกระบวนการตัดสินใจของนักเรียนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออน ตามรหัสพฤติกรรม แลว
นํามาเขียนผลการวิจัยอธิบายถึงกระบวนการตัดสินใจของนักเรียน  
   4. นําขอมูลการวิเคราะหที่ไดมารวมวิเคราะหเชิงตีความอีกรอบ รวมกับอาจารยที่ปรึกษา และผูทรงคุณวุฒิ 
(Peer debriefing) เพื่อใหมีความนาเชื่อถือของการวิจัย (Trustworthiness) มากยิ่งขึ้น  

 

ผลการวิจัยและอภิปรายผล 
         จากการถอดขอความจากการบันทึกเสียง ขณะนักเรียนแตละกลุมทําการตัดสินใจ และลงรหัสพฤติกรรมการ
ตัดสินใจ แสดงใหเห็นวา กระบวนการตัดสินใจของนักเรียนเรื่อง อยูปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสี ของนักเรียนทุกกลุม 
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การประชุมนําเสนอผลงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษาแหงชาติ ครั้งท่ีการประชุมนําเสนอผลงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษาแหงชาติ ครั้งท่ี  2211  

ไมไดดําเนินไปอยางเปนลําดับขั้นตามลําดับขั้นกระบวนการตัดสินใจที่ผูวิจัยเสนอ ยกเวนนักเรียนในกลุมที่ 1 ซึ่งในแต
ละขั้นของกระบวนการตัดสินใจ นักเรียนมีพฤติกรรมกระบวนการตัดสินใจ ดังนี้  
 1. ขั้นกําหนดประเด็น (I) นักเรียนทุกกลุมมีตัวแทนอานสถานการณ (I1.1) โดยอานออกเสียงใหเพื่อนใน
กลุมไดยิน จากนั้นจึงพูดสรุปประเด็นวา ในกลุมจะตองตัดสินใจเรื่องใด (I1.3) มีนักเรียนกลุมที่ 1 เพียงกลุมเดียว ที่มี
การขีดเสนใตขอความ เพื่อแสดงถึงสวนที่สําคัญ (I1.2) และเปนขอมูลหลักในการนําไปใชในการเสนอทางเลือก 
  2. ขั้นรวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ (S) จะมีเฉพาะนักเรียนกลุมที่ 1 เทานั้นที่ผานขั้นนี้ โดยนักเรียนในกลุมจะ
พูดถึงความรูของตนเอง (S1.2) พิจารณาขอมูลในเนื้อเรื่อง (S1.1) และกลาวถึงหลักการหรือความรูที่ตองใชในการ
ตัดสินใจเรื่องนั้น (S1.3)  
 3. ขั้นเสนอทางเลือก (P) นักเรียนทุกกลุมมีการเสนอทางเลือกจากขอมูลในสถานการณ (P1.1) นักเรียน
กลุมที่ 1, 2, 4 และ 6 ไดใหรายละเอียดขอมูลในแตละทางเลือกที่เสนอ (P1.3) ยกเวนนักเรียนกลุมที่ 3 และ 5 ไมไดให
รายละเอียดขอมูลในแตละทางเลือกที่เสนอ และนักเรียนในกลุมที่ 3, 4 และ 6 จะกลับมาเสนอทางเลือกอีกครั้ง หลังจาก
ไดตัดสินใจเลือกทางเลือกไปแลว   
 4. ขั้นประเมินทางเลือก (E) นักเรียนในกลุมที่ 4 จะไมมีขั้นประเมินทางเลือก (E) นักเรียนกลุมอื่นไมมีการ
เปรียบเทียบและวิเคราะหทางเลือก (E1) แตจะมีการประมวลผลการประเมินแตละทางเลือก (E2) โดยใหความสําคัญ
กับหลักการใดหลักการหนึ่ง และหลักการนั้นมีผลตอการตัดสินใจเลือก (E2.1) เชน กลุมที่ 3 ใหความสําคัญกับการ
ปองกันอุบัติเหตุทางรังสีขั้นพื้นฐานสําหรับบุคคลทั่วไปที่เปนคนไทย โดยนําความรูจากศาสตรสาขาอื่น ๆ มาใชในการ
เสนอทางเลือกและประเมินทางเลือก สวนกลุมที่ 1, 2, 4 และ 5 ใหความสําคัญกับความปลอดภัยของเจาหนาที่ 
ที่ทํางานเกี่ยวของกับกัมมันตภาพรังสี โดยยึดกฎความปลอดภัย 3 ขอ ของผูปฏิบัติงานกับรังสีคือ ใชเวลาใหนอยที่สุด 
อยูหางจากตนกําเนิดรังสีมากที่สุด และใชวัสดุปองกันรังสีที่เหมาะสมที่สุด กลุมที่ 6 ใหความสําคัญกับความปลอดภัย
และคุณคาในความมีชีวิตของมนุษยที่ตองทํางานกับสารรังสี นอกจากนี้ กลุมที่ 2, 4, 5 และ 6 จะใหความสําคัญกับการ
ควบคุมการแผรังสีของธาตุกัมมันตรังสีที่ไมเสถียรดวย  
 5. ขั้นตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) นักเรียนกลุมที่ 1 และกลุมที่ 3 จะตัดสินใจเลือกเพียงทางเลือกเดียว 
แลวจึงใหรายละเอียดของสิ่งที่เลือก นักเรียนกลุมที่ 4 และกลุมที่ 6 จะตัดสินใจเลือกสองทางเลือก นักเรียนกลุมที่ 2 
และนักเรียนกลุมที่ 5 จะตัดสินใจเลือกหลายทางเลือก โดยใหความสําคัญกับทางเลือกใดทางเลือกหนึ่งเปนหลัก โดย
กลุมที่ 2 ใหความสาํคัญกับหองจัดเก็บสารรังสี สวนกลุมที่ 6 ใหความสําคัญกับการยับยั้งการแพรกระจายของรังสีดวย
โลช่ันปองกันรังสี และนักเรียนกลุมที่ 3, 4 และ 6 มีขั้นตัดสินใจเลือกทางเลือก 2 ครั้ง 
  จากการเปรียบเทียบลักษณะกระบวนการตัดสินใจของนักเรียนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออน ในสาระอยู
ปลอดภัยกับกัมมันตภาพรังสีพบวา กระบวนการตัดสินใจของนักเรียนแตละกลุมไมเหมือนกัน และสวนใหญไมได
ดําเนินไปอยางเปนลําดับขั้นตามลําดับขั้นกระบวนการตัดสินใจ ที่ผูวิจัยเสนอ ยกเวนในกลุมที่ 1 จะมีกระบวนการ
ตัดสินใจ 5 ขั้นตอน ตามที่ผูวิจัยเสนอ สวนกลุมอื่น ๆ จะไมมีขั้นรวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ (S) โดยนักเรียนในกลุมที่ 
2 และ 5 มีกระบวนการตัดสินใจเหมือนกัน 4 ขั้นตอน โดยไมมีขั้นรวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ (S) สวนนักเรียนกลุมที่ 
3, 4 และ 6 จะมีขั้นตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) จํานวน 2 ครั้ง เนื่องจากการตัดสินใจครั้งแรกยังไมครอบคลุมประเด็นที่
กลุมของตนเองสนใจ โดยพบวากลุมที่ 4 เปนการเลือกทางเลือกใหมเพิ่มอีกหนึ่งทางเลือก สวนกลุมที่ 3 และ 6 เปนการ
ตัดสินใจเลือกทางเลือกในสวนที่เปนรายละเอียดของทางเลือกเดิมที่เลือกไปแลว ทั้งนี้การที่นักเรียนสวนใหญ ไมมีขั้น
รวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ (S) อาจมีสาเหตุจากนักเรียนมีความรูที่เพียงพอสําหรับการตัดสินใจ และพบวานักเรียนทุก
กลุมสามารถนําความรูที่ไดรับจากการจัดการเรียนรูมาใชในการเสนอทางเลือก ยกเวนนักเรียนในกลุมที่ 3 ที่ไดนํา
ความรูเกี่ยวกับการออกแบบและการสื่อความหมาย มานําเสนอในเชิงสัญลักษณ 
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โดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรัโดย บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยรังสิต    งสิต     

 
 
สรุปผลการวิจัย  
  นักเรียนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออนมีกระบวนการตัดสินใจเรื่อง อยูปลอดภัยกับกัมมันตรังสีไมเหมือนกัน 
โดยนักเรียนกลุมที่ 1 มีกระบวนการตัดสินใจ 5 ขั้นตอน (ISPED) กลุมที่ 2 และ 5 มีกระบวนการตัดสินใจ  4 ขั้นตอน
(IPED) และนักเรียนกลุมที่ 3, 4 และ 6 จะมขีั้นตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) จํานวน 2 ครั้ง 

 

ขอเสนอแนะ 
  1. ขอเสนอแนะสําหรับครูผูสอน 

ลักษณะของกระบวนการตัดสินใจที่สงเสริมใหนักเรียนตัดสินใจไดอยางมีเหตุผลมี 2 ลักษณะ คือ 
       - ลักษณะที่ 1 กระบวนการตัดสินใจ มี 4 ขั้นตอนไดแก กําหนดประเด็น (I), เสนอทางเลือก (P), ประเมิน
ทางเลือก (E) และตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) ลักษณะกระบวนการตัดสินใจดังกลาวจะใชไดดี ในกรณีที่ผูตัดสินใจ
ไดรับความรูและมีขอมูลเพียงพอแลวสําหรับการตัดสินใจในเรื่องนั้น ๆ  
       - ลักษณะที่ 2 กระบวนการตัดสินใจ มี 5 ขั้นตอนไดแก กําหนดประเด็น (I), รวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของ 
(S), เสนอทางเลือก (P), ประเมินทางเลือก (E) และตัดสินใจเลือกทางเลือก (D) ลักษณะกระบวนการตัดสินใจดังกลาวจะ
ใชไดดี ในกรณีที่ผูตัดสินใจตองตัดสินใจเลือกทางเลือกใด ๆ ในหลายทางเลือกและ/ หรือผูตัดสินใจยังไมมีขอมูลที่
จําเปนและเพียงพอสําหรับการตัดสินใจในเรื่องนั้น ๆ การขามขั้นรวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของอาจสงผลใหการตัดสินใจ
ผิดพลาดและผูตัดสินใจจะตองเสียเวลากลับมารวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของใหมอีกครั้ง 

ดังนั้น โรงเรียนจึงควรจัดการเรียนรูเพื่อสงเสริมใหนักเรียนมีกระบวนการตัดสินใจในลักษณะดังกลาว พรอม 
ๆ กับการสงเสริมความสามารถในการใชเหตุผลอื่น ๆ เพื่อใหนักเรียนตัดสินใจอยางผูมีความรูและมีเหตุผล การ
วางแผนการจัดการเรียนรูเพื่อสงเสริมความสามารถในการตัดสินใจจึงเปนสิ่งที่จําเปน โดยผูวิจัยมีขอเสนอแนะ ดังนี้  
   1.1 สถานการณที่จะนํามาใหนักเรียนตัดสินใจ ครูควรเตรียมประเด็นที่มีความเกี่ยวของกับความรู
วิทยาศาสตรและมีความซับซอน ตองใชความรูและมีปจจัยที่เกี่ยวของหลายดาน  
  1.2 การจัดกลุมในลักษณะแยกนักเรียนกลุมเกงและนักเรียนกลุมออน จะทําใหนักเรียนกลุมออน ประสบ
ปญหาในการเรียนเนื้อหาที่มีการคํานวณ ดังนั้น ครูจึงควรใหความสําคัญ และหาทางแกไข 
   1.3 ครูควรจัดเตรียมสื่อการเรียนรูหรือแหลงเรียนรูอื่น ๆ ไวในชั้นเรียนเชน นิตยสาร วารสาร หรือเครื่อง
คอมพิวเตอรที่เช่ือมสัญญาณอินเตอรเน็ต เพื่อใหนกัเรียนไดสืบคนขอมูลขณะทําการตัดสินใจ  
  1.4 ในขั้นเสนอทางเลือก นักเรียนอาจไมแนใจวา จะตองเสนอทางเลือกจํานวนเทาใด ครูควรใหอิสระ
นักเรียนในการเสนอทางเลือก แตตองมีเหตุผลรองรับการเสนอทางเลือกนั้น 
   1.5 ในขั้นประเมินทางเลือก ครูควรชวยเหลือนักเรียนในการเปรียบเทียบทางเลือกแตละทางเลือกอยาง
ละเอียด ในขั้นนี้ อาจจาํเปนตองใชทักษะการแปรผลตาง ๆ เชน การใชทักษะทางคณิตศาสตร การใชตารางเปรียบเทียบ 
หรือใชกราฟ เปนตน เพื่อใหเกิดการเปรียบเทียบขอมูล และชั่งน้ําหนักแตละทางเลือก  
   1.6 ในการวางแผนจัดกิจกรรมการเรียนรูครูควรเขาใจถึงลําดับขั้นของกระบวนการตัดสินใจอยางชัดเจน และ
วิเคราะหวาในแตละลําดับขั้นของกระบวนการตัดสินใจในเรื่องนั้น ๆ จําเปนตองใชความรูหรือทักษะอะไรบาง แตก็ไม
จําเปนจะตองบอกใหนักเรียนดําเนินไปทีละขั้น หรือตามลําดับขั้น เพียงแตคอยแนะนําเทานั้น 
  2. ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 
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การประชุมนําเสนอผลงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษาแหงชาติ ครั้งท่ีการประชุมนําเสนอผลงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษาแหงชาติ ครั้งท่ี  2211  

  2.1 ควรนําวิธีการจัดการเรียนรู ตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและสังคม ของ Yuenyong (2006) ไปใช
จัดการเรียนรูในหนวยการเรียนรูอื่น ๆ เพื่อศึกษา พัฒนาและสงเสริมกระบวนการตัดสินใจในหนวยการเรียนรูนั้น ๆ 
ใหเกิดขึ้นกับนักเรียน 
   2.2 ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมเกี่ยวกับเวลาที่นักเรียนใชในการทําการตัดสินใจ เนื่องจากผูวิจัยพบวา นักเรียนแต
ละกลุมใชเวลาในการตัดสินใจแตกตางกัน 
   2.3 ควรมีการศึกษาและอภิปรายผลการวิจัยที่แสดงถึงการเชื่อมโยงความรูสูชีวิตจริงเพื่อสงเสริมใหนักเรียน
ตระหนักถึงการเรียนรูที่สามารถนําไปใชไดจริงในชีวิตประจําวัน 
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